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I.L.R. Punjab and Haryana (1983)1

। Lil |

ਇਸ  ਡੀ.ਐਸ.ਤਵੇਤੀਆ, ਜੇ.

ਸਰਵਨ ਿਸਘੰ ਅਤੇ ਹੋਰ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ।

ਬਨਾਮ

ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ,—ਜਵਾਬਦਾਤਾ।

ਦੀ ਿਕਮੀਨਲ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 3-ਆਰ .

31 ਮਈ 1984 ਈ.

ਕੋਡ ਆਫ ਿਕਮੀਨਲ ਪੋਸੀਜਰ (V of 1898)— ਧਾਰਾ 523— ਕਰਸੰੀ ਨੋਟ ਅਤੇ ਹਰੋ ਚਲਣਯੋਗ
ਸੰਪਤੱੀ ਿਜਸਦੀ ਤਸਕਰੀ ਹੋਣ ਦਾ ਸ਼ੱਕ ਹੈ,  ਪਿੁਲਸ ਦਆੁਰਾ ਜ਼ਬਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈ —  ਿਵਦੇਸ਼ੀ ਮੁਦਰਾ
ਰੈਗੂਲੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਰਿਜਸਟਰ ਐਡ ਦੇ ਤਿਹਤ ਕੇਸ — ਕਈ ਿਵਅਕਤੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਦੌਰਾਨ
ਨਕਦ ਰਕਮ 'ਤ ੇਆਪਣਾ ਦਾਅਵਾ ਪਸ਼ੇ ਕਰਦੇ ਹਏੋ ਕੇਸ—ਮੁਕੱਦਮਾ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਦਾਅਵੇਦਾਰਾਂ ਦੇ
ਸਬੂਤ ਿਰਕਾਰਡ ਕੀਤ ੇਿਬਨਾਂ ਕਸਟਮ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਨਕਦੀ ਸਪ ਿਰਹਾ ਹੈ — ਸਬੂਤਾਂ ਦੀ ਿਰਕਾਰਿਡੰਗ
—ਕੀ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹ।ੈ

ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਦ ਕੋਡ ਆਫ ਿ ਮੀਨਲ ਪੋਸੀਜਰ, 1898 ਦੀ ਧਾਰਾ 523 ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੋਈ
ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ,  ਤਾਂ ਇਹ ਤਥੱ ਿਕ ਕੀ ਜਾਇਦਾਦ ਕੇਸ ਜਾਇਦਾਦ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹ ,  ਇਸ ਤੱਥ ਨੰੂ
ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਅਿਜਹੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਜੱਥ ੇਜਾਇਦਾਦ ਕੇਸ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣੀ ਰਿਹਦੰੀ
ਹੈ। ਿਦਤੱੇ ਗਏ ਦਾਅਵੇਦਾਰ ਦ ੇ ਿਸਰਫ਼ ਮਲਕੀਅਤ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ 'ਤ ੇਆਧਾਿਰਤ ਦਾਅਵਾ ਿਜ਼ਆਦਾ ਲਾਭਦਾਇਕ
ਨਹ  ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਿਕ ਿਦਤੱੇ ਗਏ ਅਪਰਾਧਾਂ ਦੇ ਸਥਾਿਪਤ ਹੋਣ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ, ਕਸਟਮ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨਕਦ ਰਕਮ
ਨੰੂ ਜ਼ਬਤ ਕਰਨ ਦ ੇਹੱਕਦਾਰ ਹੋਣਗ।ੇ ਜਕੇਰ ਦਸ਼ੋੀ ਨੰੂ ਦਸ਼ੋੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਕਤ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਜ਼ਬਤ
ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਰੌਾਨ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਦਸ਼ੋੀ ਨੰੂ ਨਕਦੀ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਸਪ ਿਦੱਤਾ ਸੀ, ਤਾਂ
ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਦਸ਼ੋੀ ਤ ਰਕਮ ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਿਵਚ ਅਸੁਿਵਧਾ ਹੋਵੇਗੀ, ਜ ੋਿਕ ਇਸ ਦਰੌਾਨ ਦਸ਼ੋੀ ਇਸ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ
ਨਹ  ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਅਤੇ ਹੋਰ ਪਚੇੀਦਗੀਆਂ ਵੀ ਪਦੈਾ ਹੋ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ। ਇਹ ਹੋਵੇਗਾ, ਇਸ ਲਈ. ਅਦਾਲਤ ਵੱਲ
ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੰਪਤੀ ਨੰੂ ਉਸ ਅਥਾਰਟੀ ਦੀ ਕਸਟਡੀ ਿਵੱਚ ਰੱਖਣ ਲਈ ਿਵਵੇਕਸ਼ੀਲ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜ ੋਅੰਤਮ
ਿਨਰਣੇ ਤ ਬਾਅਦ ਆਪਣੇ ਅਤੰਮ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਰੋਸ਼ਨੀ ਿਵੱਚ ਇਸਦੇ ਿਨਪਟਾਰ ੇ ਬਾਰੇ ਅਤੰਮ ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕਰੇ।
ਅਦਾਲਤ ਨਗਦੀ ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਿਹਰਾਸਤ ਿਵੱਚ ਵੀ ਦੇ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਜਾਂ ਤਾਂ ਖਜ਼ਾਨੇ ਿਵਚ ਜਾਂ ਬਕ ਿਵਚ ਜਾਂ ਜ ੇਇਹ
ਕੋਈ ਹੋਰ ਜਾਇਦਾਦ ਹ ੈਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਿਹਰਾਸਤ ਿਵਚ ਜਾਂ ਸਪੁਰਦਰੀ ਿਵਚ ਜੇ ਇਹ ਨਾਸ਼ਵਾਨ ਚੀਜ਼ ਹੈ। ਇਹ
ਕੋਈ ਅਟਲੱ ਿਨਯਮ ਨਹ  ਹ ੈਿਕ ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਨੰੂ ਿਰਕਾਰਡ 'ਤ ੇਸਬੂਤ ਪਾਪਤ ਕਰਨੇ ਚਾਹੀਦੇ
ਹਨ ਭਾਵ ਇਸਦੀ ਲੋੜ ਨਾ ਹੋਵੇ। ਿਜੱਥੇ ਜਾਇਦਾਦ ਕੇਸ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨਹ  ਹੈ, ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਿਜਸ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਤ
ਉਕਤ ਸੰਪਤੀ ਲਈ ਗਈ ਹੈ, ਉਸ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ਜਦ ਤਕੱ ਕੋਈ ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀ ਮਾਲਕੀ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ
ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹਰੋ ਰੂਪ ਦ ੇਬਲ 'ਤ ੇਇਸ 'ਤ ੇਆਪਣਾ ਉ ਤਮ ਦਾਅਵਾ ਸਥਾਪਤ ਨਹ  ਕਰਦਾ।

ਿਸਰਫ਼ ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਦੀ ਤੁਲਨਾ ਿਵਚ ਉ ਚ ਅਿਧਕਾਰ ਿਜਸ ਤ ਉਕਤ ਜਾਇਦਾਦ -
ਪਿੁਲਸ ਨੇ ਆਪਣੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਲੈ ਲਈ ਸੀ। ਅਿਜਹੇ 'ਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇਮੈਿਜਸਟੇਟ ਨੇ ਐ ਸ. ਿਨਆਂ ਅਤੇ ਿਨਰਪਖੱ
ਖਡੇ ਦ ੇਿਹਤੱ ਲਈ ਦਾਅਵੇਦਾਰਾਂ ਨੰੂ ਪਰੂੇ ਸਬੂਤ ਪਸ਼ੇ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦਣੇੀ ਪਵਗੇੀ ਅਤ ੇਤਦ ਹੀ ਉਹ ਉਕਤ
ਸੰਪਤੀ ਦ ੇਿਨਪਟਾਰੇ ਬਾਰੇ ਹੁਕਮ ਦਵੇੇਗਾ। • ”
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(ਪਾਰਾ 9, 10 ਅਤੇ 11)

18 ਅਪੈਲ, 1973 ਨੰੂ ਧਾਰਾ 438 ਕਰੋੜ ਦੇ ਉਪਬਧੰਾਂ ਦੇ ਤਿਹਤ ਸ਼ੀ ਜੈ ਿਸੰਘ ਸੇਖ, ਵਧੀਕ ਸੈਸ਼ਨ
ਜੱਜ , ਜਲੰਧਰ, ਦਆੁਰਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੰੂ ਿਕਮੀਨਲ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ।
ਪੀ.ਸੀ. ਪੀ.ਸੀ. ਨੇ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਅਤੇ ਸਬੰਧਤ ਿਧਰਾਂ ਨੰੂ ਉਿਚਤ ਨੋਿਟਸ ਦੇਣ ਅਤੇ ਆਪਣੇ-ਆਪਣੇ ਦਾਅਵੇ
ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਸਮਾਂ ਦੇਣ ਤ ਬਾਅਦ।

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਐਚ.ਐਲ ਿਸਬੱਲ ਅਤੇ ਐਮ.ਆਰ.  ਅਗਨੀਹੋਤਰੀ,  ਸੀਨੀਅਰ ਐਡਵਕੋੇਟ
ਐਸ.ਸੀ ਿਸਬੱਲ ਅਤ ੇਦੀਪਕ ਅਗਨੀਹੋਤਰੀ, ਉਨਾਂ ਦ ੇਨਾਲ ਵਕੀਲ ਸਨ ।

ਐਚ.ਐਸ.ਿਰਆੜ, ਡੀ.ਏ.ਜੀ., ਪਜੰਾਬ ਨਬੰਰ 1 ਲਈ ।

ਐਚਐਸ ਬਰਾੜ ਅਤੇ ਪੀਐਸ ਤੇਜੀ, ਨਬੰਰ 2 ਲਈ ਐਡਵੋਕੇਟ।
ਅਸ਼ੋਕ ਭਾਨ, ਸੀਨੀਅਰ ਵਕੀਲ ਏ.ਕੇ ਿਮਤੱਲ, ਉਨਾਂ ਨਾਲ ਐਡਵਕੋੇਟ ਸ. ਨੰਬਰ 3 ਲਈ .

ਿਨਰਣਾ
ਡੀ ਐਸ ਿਤਵਾਤੀਆ, ਜੇ.

(1) ਵਧੀਕ ਿਜਲਾ ਜਜੱ, ਲੂਜਲੰੂਦੂਰ ਨੇ ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਫਸਟ ਕਲਾਸ, ਿਫਲੌਰ ਦੇ 3 ਅਕਤੂਬਰ,
1970  ਦ ੇ ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਹੈ,  ਜੋ ਇਥੱ ੇ ਧਾਰਾ 198  ਦੀ ਧਾਰਾ 523  ਦੇ ਤਿਹਤ
ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਦੇ ਹਨ। ਸੁਪਰਡਟ, ਕਸਟਮ ਿਵਭਾਗ, ਅੰਿਮਤਸਰ ਨੰੂ ਭੇਜੀ ਗਈ 'ਪਰੁਾਣਾ ਕੋਡ' ਡੇਲੀ ਵਜ ਜਾਿਣਆ

ਜਾਂਦਾ ਹੈ , ਇਕੱ ਕਾਰ, ਰੁਪਏ ਦ ੇਕਰੰਸੀ ਨੋਟ। 4,18,000 ਰੁਪਏ ਦ ੇਮੱੁਲ ਿਵੱਚ 100 ਰੁਪਏ 10 ਅਤੇ ਰੁਪਏ, 5,

ਅਤੇ 13 ਸੋਨਾ (ਿਬਿਟਸ਼ ਮੁਦਰਾ)  ਕਸਟਮਜ਼ ਐਕਟ, 1962  ਦ ੇਤਿਹਤ ਫੈਸਲੇ ਲਈ। ਅਿਦਤੀ ਿਜ਼ਲਾ ਜੱਜ ਦੀ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦ ੇਮੈਿਜਸਟੇਟ ਦੇ ਹੁਕਮ ਦੀ ਦਰੁਸਤਤਾ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਤਰਾਂ ਦੀ ਪਸ਼ੰਸਾ ਕਰਨ ਦੇ ਆਦੇਸ਼
ਿਵੱਚ,  ਭੌਿਤਕ ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੋਵੇਗਾ ਜ ੋ ਇਸ ਤਰਾਂ ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਹੈ:  14  ਨੰੂ।
ਫਰਵਰੀ;1970,IFM. ਸੰਸਦ ਮਬਰ ਐ ਲ
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ਬਲਵੰਤ ਿਸਘੰ ਜ ੋਿਕ ਉਸ ਸਮ ਜੀ.ਟੀ.ਰੋਡ 'ਤ ੇਗਸ਼ਤ ਕਰ ਰਹ ੇਸਨ, ਨੰੂ ਬਾਅਦ ਦੁਪਿਹਰ 3 ਵਜੇ ਦੇ ਕਰੀਬ ਗਪੁਤ
ਸੂਚਨਾ ਿਮਲੀ ਿਕ ਲੁਿਧਆਣਾ ਤ ਹਰ ੇਰੰਗ ਦੀ ਕਾਰ 'ਚ ਸਵਾਰ ਕੁਝ ਸਮੱਗਲਰ ਹਿਥਆਰ ਤ ੇਲੱਖਾਂ ਦੀ ਨਕਦੀ ਲੈ
ਕੇ ਉਕਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਿਰਸ਼ਤੇਦਾਰਾਂ ਨੰੂ ਵੰਡਣ ਦ ੇਇਰਾਦ ੇਨਾਲ ਲੈ ਜਾ ਰਹ ੇਹਨ | ਜ ੋਬਾਹਰਲੇ ਮੁਲਕਾਂ ਨੰੂ ਗਏ
ਹੋਏ ਸਨ ਜਦ ਉਕਤ ਕਾਰ ਨਜ਼ਰ ਆ ਗਈ ਤਾਂ ਡਰਾਈਵਰ ਵੱਲ ਰੋਕਣ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਦ ੇਬਾਵਜੂਦ ਉਸ ਨੰੂ ਰੋਕ
ਿਲਆ ਿਗਆ। ਮੂਹਰਲੀ ਸੀਟ 'ਤ ੇ ਬੈਠੇ ਬੋਧ ਰਾਜ ਪੁੱਤਰ ਖਸ਼ੁੀ ਰਾਮ ਅਰੜੋਾ ਵਾਸੀ ਮੁਹੱਲਾ ਤਲੇੀਆਂ,  ਬਿਠਡੰਾ ਨੇ

ਭੱਜਣ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਪਰ ਐ ਮਐ ਮਪੀਆਈ ਬਲਵੰਤ ਿਸਘੰ ਦ ੇਨਾਲ ਮੌਜਦੂ ਹੌਲਦਾਰ ਨੇ ਉਸ ਨੰੂ ਰੋਕ ਿਲਆ।
ਉਕਤ ਕਾਰ ਦੀ ਿਪਛਲੀ ਸੀਟ 'ਤੇ ਦ ੋ ਿਵਅਕਤੀ ਬੈਠੇ ਸਨ, ਿਜਨਾਂ ਦ ੇਨਾਂ ਰਾਮ ਲਾਭਾ ਪੁੱਤਰ ਗਪੋਾਲ ਦਾਸ ਵਾਸੀ
ਅੰਿਮਤਸਰ ਿਸਟੀ ਅਤੇ ਸਰਵਣ ਿਸਘੰ ਪੁੱਤਰ ਮੁਨਸ਼ੀ ਿਸਘੰ ਵਾਸੀ ਬਿਠੰਡਾ ਿਸਟੀ ਸਨ, ਿਜਨਾਂ ਦੀ ਤਲਾਸ਼ੀ ਲੈਣ 'ਤੇ
ਇਨਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਤਲਾਸ਼ੀ ਲੈਣ 'ਤ ੇਇਕ ਚਾਬੀ ਸੀ. ਰਾਮ ਲਭਾਇਆ ਦੇ ਿਵਅਕਤੀ ਪਾਸ ਬਰਾਮਦ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ, ਿਜਸ ਨਾਲ ਰਾਮ ਲਭਾਇਆ ਅਤੇ ਸਰਵਣ ਿਸਘੰ ਦੀਆਂ ਲੱਤਾਂ ਹੇਠਾਂ ਿਪਆ ਸੂਟ ਕੇਸ ਿਕਸ਼ਨ ਚਦੰ ਐਡਵਕੋੇਟ
ਅਤੇ ਿਪਆਰਾ ਿਸਘੰ ਪੁੱਤਰ ਰਤਨ ਵਾਸੀ ਮਾਹਲੀ ਗਟੇ ਫਗਵਾੜਾ ਮੌਕੇ 'ਤ ੇਪਹੁਚੰ ੇਦੀ ਹਾਜ਼ਰੀ 'ਚ ਖਿੋਲਆ ਿਗਆ।
ਇਸ ਿਵੱਚ .  ਸੂਟ ਕੇਸ ਿਵੱਚ 1000  ਰੁਪਏ ਦ ੇਕਰੰਸੀ ਨੋਟ ਪਏ ਿਮਲੇ ਹਨ। 4,18,000  ਰੁਪਏ ਦ ੇ ਮੱੁਲ ਿਵੱਚ
100. ਰੁਪਏ 10 ਅਤੇ ਰੁ. 5 ਅਤੇ ਇਕੱ 32 ਬੋਰ ਦਾ ਿਪਸਤੌਲ, ਗਲੋੀਆਂ ਨਾਲ ਭਰੀ ਹਈੋ ਸੀ, ਇਸ ਤ ਇਲਾਵਾ
ਇਕੱ ਪੇਟੀ ਿਵੱਚ ਅਠੱ ਗਲੋੀਆਂ ਸਨ। ਬੋਧ ਰਾਜ ਨਾਂ ਦ ੇਿਵਅਕਤੀ ਤ ਪੁੱਛਿਗਛੱ ਅਤੇ ਹਰੋ ਤਲਾਸ਼ੀ ਲੈਣ 'ਤ ੇਿਸਗਰਟ

ਦ ੇਡੱਬੇ 'ਚ ਪਈਆਂ 13 ਤਲੇੋ ਸੋਨਾ (ਿਬਿਟਸ਼ ਕਰੰਸੀ) ਬਰਾਮਦ ਹਇੋਆ। ਮੁਲਜ਼ਮਾਂ ਨੇ ਖਲੁਾਸਾ ਕੀਤਾ ਹ ੈਿਕ ਉਨਾਂ
ਦ ੇਦੂਜ ੇਦਸ਼ੇਾਂ ਿਵੱਚ ਏਜੰਟ ਸਨ ਅਤੇ ਉਹ ਫਗਵਾੜਾ ਿਵਖੇ ਕਰੰਸੀ ਨੋਟਾਂ ਨੰੂ ਉਨਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਵੰਡਣ ਜਾ ਰਹੇ
ਸਨ, ਿਜਨਾਂ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵਦੇਸ਼ਾਂ ਿਵੱਚ ਸਨ ਅਤੇ ਜ ੋਗਰੈ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਪਸੇੈ ਭੇਜਦ ੇਸਨ। ਪਿੁਲਸ ਨੇ ਕਰੰਸੀ
ਨੋਟ, ਿਰਵਾਲਵਰ, ਗਲੋੀਆਂ ਦੀ ਬੈਲਟ ਅਤ ੇਚਾਬੀ ਤ ਇਲਾਵਾ ਬੋਧ ਰਾਜ ਦਾ ਕੋਟ, ਿਸਗਰਟ ਦੀ ਡੱਬੀ ਅਤੇ ਸੋਨੇ
ਦੀਆਂ ਵਾਲੀਆਂ ਬਰਾਮਦ ਕੀਤੀਆਂ ਹਨ। ਅਬੈੰਸਡਰ ਿਨਊਕ ਨਬੰਰ RJQ-6022 ਕਾਰ ਨੰੂ ਵੀ ਪਿੁਲਸ ਨੇ ਆਪਣੇ

ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਲੈ ਿਲਆ ਹੈ। ਮੁਲਜ਼ਮਾਂ ਵੱਲ ਆਪਣੇ ਿਬਆਨਾਂ ਿਵੱਚ ਇਹ ਵੀ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਉਪਰੋਕਤ ਕਰੰਸੀ
ਨੋਟ ਿਵਦੇਸ਼ਾਂ ਤ ਗ਼ਰੈ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਢਗੰਾਂ ਨਾਲ ਆਯਾਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਪਿੈਸਆਂ ਜਾਂ ਸੋਨੇ ਦੇ ਬਦਲੇ ਸਨ ਅਤੇ ਇਹ ਸੋਨੇ ਦੇ
ਸੋਨਾ ਵੀ ਗ਼ਰੈ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਤਰੀਿਕਆਂ ਨਾਲ ਦਰਾਮਦ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ। ਪਿੁਲਸ ਨੇ ਿਫਰ ਧਾਰਾ 420, 411, 414

ਅਤੇ 120 (ਬੀ), ਭਾਰਤੀ ਪਨੈਲ ਕੋਡ, ਆਰਮਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 27, ਿਵਦੇਸ਼ੀ ਮੁਦਰਾ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1947

ਦੀ ਧਾਰਾ 4, 5 ਅਤੇ 8 ਅਤੇ ਧਾਰਾ 110 ਦ ੇਤਿਹਤ ਕੇਸ ਦਰਜ ਕੀਤਾ। ਕਸਟਮ ਐਕਟ, 1962

ਨੇ ਕੇਸ ਨੰੂ ਛਡੱ ਕੇ, ਜ਼ਬਤ ਕੀਤੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਾਰੇ ਵੱਡੇ ਅਪਰਾਿਧਕ ਕੇਸਾਂ ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਦੀ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਹੈ
ਆਰਮਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 27 ਤਿਹਤ ਦਰਜ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਿਜੱਥ ਤਕੱ ਨਕਦ ਰਾਸ਼ੀ ਅਤ ੇਸੋਨੇ ਦੀ ਸੰਪਤੀ ਦਾ
ਸਬਧੰ ਹੈ, ਦਸ਼ੋੀ ਦ ੇਿਵਰੁੱਧ ਬਚੇ ਹੋਏ ਕੇਸ ਿਵਦੇਸ਼ੀ ਮੁਦਰਾ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਅਤੇ ਕਸਟਮ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 110 ਦੇ
ਸੈਕਸ਼ਨ 4, 5 ਅਤੇ 8 ਦ ੇਅਧੀਨ ਸਨ।

(2) ਇਹ ਿਵਵਾਦ ਟਰਾਇਲ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਦੁਆਰਾ ਕਸਟਮ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਨੰੂ ਨਕਦ ਰਾਸ਼ੀ ਸਪਣ ਦ ੇਦੁਆਲੇ
ਘੁੰਮਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਿਵਅਕਤੀ ਸਰਵਣ ਿਸਘੰ (ਦਸ਼ੋੀ) ਰਾਹ  ਮੇਸਰਸ ਪਿਹਲਾਦ

ਕੁਮਾਰ ਸਰਵਣ ਿਸਘੰ ਵਜ ਜਾਣੀ ਜਾਂਦੀ ਫਰਮ ਹੈ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਦ ੇ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਦ ੇਸਾਹਮਣੇ,  ਕਈ ਹਰੋਾਂ ਨੇ ਉਕਤ
ਨਕਦ ਰਕਮ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ ਆਪਣਾ ਦਾਅਵਾ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤਾ ਸੀ- ਉਹ ਅੰਿਮਤਸਰ ਦੇ ਇਨਕਮ ਟਕੈਸ ਅਫਸਰ, ਸ਼ੀ
ਕੰਵਰਜੀਤ ਿਸਘੰ; ਜਲੰਧਰ ਦ ੇਇਨਕਮ ਟਕੈਸ ਅਫਸਰ, ਸ਼ੀ ਅਰਜਨ ਿਸਘੰ; ਬਿਠੰਡਾ ਦ ੇਇਨਕਮ ਟਕੈਸ ਅਫਸਰ,
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ਸ਼ੀ ਵੀ.ਪੀ. ਸੂਦ; ਅਤੇ ਸੁਪਰਡਟ, ਕਸਟਮ ਿਵਭਾਗ, ਅਿੰਮਤਸਰ, ਸ਼ੀ ਐਮ.ਐਮ ਮਨਚਦੰਾ।

(3) ਮੁਕੱਦਮੇ ਦ ੇਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਸੁਪਰਡਟ ਡਟ, ਕਸਟਮ ਿਵਭਾਗ, ਅਿੰਮਤਸਰ, ਸ਼ੀ ਐਮ.ਐਮ ਮਨਚਦੰਾ ਦੇ
ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਦੇ ਿਦੱਤੀ, ਜਦਿਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਿਵੱਚ ਇਕੱ ਫਰਮ ਪਿਹਲਾਦ ਕੁਮਾਰ
ਸਰਵਣ ਿਸਘੰ ਸਮੇਤ ਹੋਰ ਦਾਅਵੇਦਾਰਾਂ ਦ ੇਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਨਾਮਨਜ਼ੂਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ।

(4) ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਦ ੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਨਕਾਿਰਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨੇ ਸਬਧੰਤ
ਦਾਅਵੇਦਾਰਾਂ ਨੰੂ ਸਬੂਤ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਗਵਾਹਾਂ ਦੀ ਿਜਰਾ ਕਰਨ ਦਾ ਮੌਕਾ ਿਦਤੱੇ ਿਬਨਾਂ ਪਾਸ ਕਰ ਿਦਤੱਾ
ਸੀ, ਿਜਨਾਂ ਦੀ ਹੋਰ ਦਾਅਿਵਆਂ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਬਨਾਮ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਅਤੇ
ਹਰੋਾਂ (1) ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਸਗੰਲ ਬਚ ਦ ੇਫੈਸਲੇ ਤ ਇਸ ਿਵਚਾਰ ਲਈ ਸਮਰਥਨ ਪਰੋਟ ਮੰਿਗਆ ਿਗਆ
ਸੀ।

(5) ਦਲੀਲ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲਾ ਜਜੱ ਦੇ ਪਖੱ ਿਵੱਚ ਪਾਈ ਗਈ, ਿਜਸ ਨੇ ਇਸ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਦੀ ਿਸਫਾਰਸ਼
ਕੀਤੀ ਹ।ੈ '

(6) ਪਰੁਾਣੇ ਸੀਬੀਡੀਈ ਦ ੇਸੈਕਸ਼ਨ 523 ਦ ੇਸੰਬੰਿਧਤ ਉਪਬਧੰ ਹਠੇਾਂ ਿਦਤੱੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਿਵੱਚ ਹਨ:
“523 (i) ਧਾਰਾ 51 ਦੇ ਅਧੀਨ ਲਈ ਗਈ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਿਕਸੇ ਪਿੁਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਜ਼ਬਤ

ਕੀਤੀ ਗਈ, ਜਾਂ ਕਿਥਤ ਤਰੌ 'ਤ ੇਚਰੋੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ,ੈ ਜਾਂ ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਿਵੱਚ ਪਾਈ ਗਈ ਹੈ
ਜ ੋ ਿਕਸੇ ਅਪਰਾਧ ਦ ੇਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦਾ ਸ਼ੱਕ ਪਦੈਾ ਕਰਦੀ ਹੈ,  ਇਕੱ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਨੰੂ ਿਰਪਰੋਟ ਕੀਤੀ
ਜਾਵੇਗੀ। ,  ਜ ੋ ਅਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦ ੇ ਿਨਪਟਾਰੇ ਜਾਂ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਅਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ
ਸਪੁਰਦਗੀ ਦ ੇ ਸਬਧੰ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹਾ ਆਦੇਸ਼ ਦਵੇੇਗਾ ਜ ੋ ਉਹ ਉਿਚਤ ਸਮਝੇ ਸੀ.ਆਰ.  ਆਰ
592/71 ਨੇ ਨਵਬੰਰ, 1972 ਨੰੂ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ।
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ਅਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਸੁਰੱਿਖਆ ਅਤੇ ਉਤਪਾਦਨ ਦਾ ਆਦਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਜਾਂ, ਜਕੇਰ ਅਿਜਹੇ
ਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਪਤਾ ਨਹ  ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ।

(1) ਜਕੇਰ 3 ਉਨਾਂ ਦਾ ਿਵਅਕਤੀ ਿਸਰਲੇਖ ਵਾਲਾ3 ਸੀਜ਼ਰਜਾਣਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਮੈਿਜਸਟੇਟ 7 ਨੰੂ ਸੰਪਤੀ ਨੰੂ
ਅਿਜਹੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ (ਜ ੇਕੋਈ ਹੈ) 'ਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਸਪਣ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੰਦਾ ਹ ੈ ਿਜਵ ਿਕ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਸੋਚਦਾ ਹੈ। ਜਕੇਰ
ਅਿਜਹਾ ਿਵਅਕਤੀ ਅਣਜਾਣ ਹੈ, ਤਾਂ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਇਸ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਬੰਦ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ, ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ,
ਇਕੱ ਘਸ਼ੋਣਾ ਪੱਤਰ ਜਾਰੀ ਕਰੇਗਾ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਉਹ ■ ਲੇਖ ਹਨ ਿਜਨਾਂ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ,
ਅਤੇ ਲੋੜ ਦਾ ਹੈ।

ਕੋਈ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਿਜਸਦਾ ਦਾਅਵਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਉਸ ਦ ੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪਸ਼ੇ ਹੋਣ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ
ਘਸ਼ੋਣਾ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ ਛ ੇਮਹੀਿਨਆਂ ਦ ੇਅਦੰਰ ਆਪਣਾ ਦਾਅਵਾ ਸਥਾਪਤ ਕਰੇ।

ਉਪਰੋਕਤ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਇਕੱ ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਇਹ ਦਰਸਾਏਗੀ ਿਕ ਿਵਧਾਨ ਨੇ ਪਰੁਾਣੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 51 ਦ ੇਤਿਹਤ
hte ਪਿੁਲਸ ਦੁਆਰਾ ਜ਼ਬਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਦਸਤਾਵਜ਼ੇ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਿਨਪਟਾਰੇ ਲਈ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਨੰੂ ਿਵਆਪਕ
ਅਖ਼ਿਤਆਰ ਿਦਤੱਾ ਹੈ।

(9) ਉ ਥ ੇ Ithe3 ਪਸਤਾਵ ਦੇ ਨਾਲ ਕੋਈ ਿਵਵਾਦ ਨਹ  ਹੈ,  ਜ ੋ ਿਕ,  ਜਕੇਰ ਲੋੜ ਹੋਵੇ ਤਾਂ ਿਨਆਂ ਅਤੇ
ਿਨਰਪਖੱ ਖੇਡ ਦਾ ਕੋਈ ਿਹਸੱਾ ਨਹ  ਹੈ। ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਦਾਅਵੇਦਾਰਾਂ ਨੰੂ ਸਬੂਤ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਕੇ ਿਵਵਾਿਦਤ ਸੰਪਤੀ ਦੇ

ਪੀ.ਸੀ. ਉ ਤੇ ਆਪਣਾ ਦਾਅਵਾ ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਪਰੂਾ ਮੌਕਾ ਦਵੇੇਗਾ। ਪਰੁਾਣੇ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 523 ਦੇ ਤਿਹਤ
ਇਕੱ ਆਦਸ਼ੇ ਨੰੂ ਇਸ ਤਥੱ ਨੰੂ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਸੰਪਤੱੀ ਦਾ ਕੇਸ ਜਾਰੀ ਹੈ ਜਾਂ ਅਿਜਹੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਰੰਗ ਤ
ਮੁਕਤ ਿਸਟਡਸ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,  ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਿਜੱਥ ੇਜਾਇਦਾਦ ਨਹ  ਹੁਣ
ਤਕੱ ਇਕੱ ਕੇਸ ਪੋਪਰਟੀ ਰਿਹਦੰਾ ਹੈ , ਿਫਰ ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਿਜਸ ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਤ ਉਕਤ ਸੰਪਤੀ ਲਈ ਗਈ ਹੈ, ਉਸ ਦੇ
ਕਬਜ਼ੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹ ੈਜਦ ਤਕੱ ਕੋਈ ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀ ਮਲਕੀਅਤ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਿਕਸਮ ਦ ੇਉ ਚ
ਅਿਧਕਾਰ ਦੀ ਤੁਲਨਾ ਿਵੱਚ ਇਸ ਉ ਤੇ ਆਪਣਾ ਉ ਚਤਮ ਦਾਅਵਾ ਸਥਾਪਤ ਨਹ  ਕਰਦਾ। ਿਸਰਫ਼ ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ

ਦ ੇਕਬਜ਼ੇ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਜਸ ਤ ਉਕਤ ਜਾਇਦਾਦ ਪਿੁਲਸ ਨੇ ਆਪਣੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਲੈ ਲਈ ਸੀ। ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ

ਿਵੱਚ, ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ,ੇ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਨੰੂ ਆਿਗਆ ਦਣੇੀ ਪਵਗੇੀ। ਦਾਅਵਦੇਾਰ ਪਰੂੇ ਸਬੂਤ ਪਸ਼ੇ ਕਰਨ ਅਤੇ ਤਦ ਹੀ

ਉਹ ਉਕਤ ਸੰਪਤੀ ਦ ੇ ਿਨਪਟਾਰੇ ਸਬੰਧੀ ਹੁਕਮ ਦਣੇਗੇ। ਜਦ ਿਕ,  ਜਕੇਰ ਪੋ-  ਪਰਟੀ ਕੇਸ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣੀ
ਰਿਹਦੰੀ ਹ,ੈ  ਤਾਂ ਿਕਸੇ ਿਦਤੱੇ ਦਾਅਵੇਦਾਰ ਦਾ ਿਸਰਫ਼ ਮਾਲਕੀ ਹੱਕ 'ਤੇ ਆਧਾਿਰਤ ਦਾਅਵਾ ਿਜ਼ਆਦਾ ਲਾਭਦਾਇਕ
ਨਹ  ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਹਵੋੇਗਾ। ਿਕ ਿਕ, ਜਕੇਰ ਆਖਰਕਾਰ ਦਸ਼ੋੀ ਨੰੂ ਦਸ਼ੋੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ
ਉਕਤ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਜ਼ਬਤ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦਤੱਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦਰੌਾਨ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਦਸ਼ੋੀ ਨੰੂ ਨਕਦੀ ਦਾ
ਕਬਜ਼ਾ ਸਪ ਿਦੱਤਾ ਸੀ, ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ

ਦਸ਼ੋੀ ਤ ਰਕਮ ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਿਵਚ ਅਸੁਿਵਧਾ,  ਜ ੋ ਿਕ ਇਸ ਦਰੌਾਨ ਦਸ਼ੋੀ ਦ ੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਨਾ ਹਵੋੇ,  ਅਤੇ ਹੋਰ
ਉਲਝਣਾਂ ਵੀ ਪਦੈਾ ਹੋ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ। ਅਿਜਹੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵੱਚ, ਅਦਾਲਤ ਨਕਦ ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਿਹਰਾਸਤ ਿਵੱਚ,

ਜਾਂ ਤਾਂ ਖਜ਼ਾਨੇ ਿਵੱਚ ਜਾਂ ਬਕ ਿਵੱਚ, ਜੇ ਇਹ ਨਕਦ ਰਕਮ ਹੈ, ਜਾਂ ਜ ੇਇਹ ਕੋਈ ਹੋਰ ਸੰਪਤੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਦੀ
ਿਹਰਾਸਤ ਿਵੱਚ ਜਾਂ ਸੁਪਰਡਾਰੀ 'ਤ,ੇ ਜ ੇਇਹ ਨਾਸ਼ਵਾਨ ਹੈ, ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦ ੇਸਕਦੀ ਹੈ। ਚੀਜ਼

(10) ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ,  ਨਗਦੀ ਰਕਮ ਅਤੇ ਸਾਵਰੇਨਜ਼ ਕੇਸ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣਦੇ ਰਹ,ੇ  ਿਜਸ ਿਵੱਚ
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ਕਸਟਮ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਨੰੂ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ ਹਵੋੇਗਾ ਿਕ ਕੀ ਨਕਦ ਰਾਸ਼ੀ ਅਤੇ ਸਾਵਰਨੇ ਇਸ ਦ ੇ ਸੰਬੰਿਧਤ
ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕੇ ਗਿਹਣ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ । ਐਕਸਚਜ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨਜ਼ ਐਕਟ ਅਤ ੇਕਸਟਮਜ਼ ਐਕਟ ਅਤੇ

ਉਕਤ ਐਕਟਾਂ ਦੇ ਸੰਬੰਿਧਤ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਦੁਬਾਰਾ ਵਰਤੇ ਜਾਣ ਜਾ ਰਹ ੇਸਨ। ਿਦਤੱੇ ਗਏ
ਅਪਰਾਧਾਂ ਦ ੇਸਥਾਿਪਤ ਹੋਣ ਦੀ ਸੂਰਤ ਿਵੱਚ, ਕਸਟਮ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨਕਦ ਰਾਸ਼ੀ ਅਤੇ ਸੰਪਦਾਵਾਂ ਨੰੂ ਜ਼ਬਤ ਕਰਨ ਦੇ
ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਣਗ।ੇ ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ, ਅਦਾਲਤ ਵੱਲ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਉਸ ਅਥਾਰਟੀ ਦੀ ਿਹਰਾਸਤ
ਿਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਸਮਝਦਾਰੀ ਹੋਵੇਗੀ, ਜ ੋਅਤੰਮ ਿਨਰਣੇ ਤ ਬਾਅਦ , ਆਪਣੇ ਅੰਤਮ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਰੋਸ਼ਨੀ ਿਵੱਚ ਇਸ ਦੇ
ਿਨਪਟਾਰੇ ਬਾਰੇ ਅਤੰਮ ਹਕੁਮ ਜਾਰੀ ਕਰੇ। . ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਿਬਲਕੁਲ ਇਹੀ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਉਸ ਦੇ
ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਤਕਨੀਕੀ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ ੈ ਿਕ ਅਿਜਹਾ ਹਕੁਮ ਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ
ਦਾਅਵੇਦਾਰਾਂ ਦ ੇਸਬੂਤ ਿਮਲਣ ਤ ਬਾਅਦ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਰਾਮ ਚੰਦਰ ਦੇ ਕੇਸ (ਸੁਪਰਾ)
ਿਵਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਸਗੰਲ ਬਚ ਦ ੇਫੈਸਲੇ ਤ ਸਮਰਥਨ ਮੰਿਗਆ ਿਗਆ ਹੈ।

(11) ਿਸਿੱਖਅਤ ਿਸਗੰਲ ਜਜੱ ਇਕੱ ਅਟਲੱ ਿਨਯਮ ਨਹ  ਰੱਖਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ
ਨੰੂ ਿਰਕਾਰਡ 'ਤ ੇਸਬਤੂ ਪਾਪਤ ਕਰਨੇ ਚਾਹੀਦ ੇਹਨ ਭਾਵ ਇਸਦੀ ਲੋੜ ਨਾ ਹੋਵੇ। ਉਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ, ਿਵਦਵਾਨ ਜਜੱ ਦੋ
ਤਥੱਾਂ ਤ ਪਭਾਿਵਤ ਹੋਇਆ ਸੀ (1) ਿਕ ਮੈਿਜਸਟਰਟੇ ਨੇ ਇਕੱ ਗਪੁਤ ਹੁਕਮ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਅਤੇ (2) ਿਕ ਉਸਨੇ
ਪਿੁਲਸ ਦੇ ਪਭਾਵ ਹੇਠ ਉਹ ਹੁਕਮ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਸੀ ਿਜਸ ਨੇ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਸਪਣ ਦੀ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਇਕੱ
ਿਦਤੱੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਹੈ, ਜ ੋਿਕ ਕੇਸ.

(12) ਪਸ਼ੇਕਾਰੀ ਧਾਰਾ ਿਵੱਚ,  ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਇਕੱ ਬਹਤੁ ਹੀ ਿਵਸਿਤਤ ਅਤੇ ਤਰਕਪਰੂਨ ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ

ਕੀਤਾ ਸੀ, ਨੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਥਾਨਾਂ ਦੇ ਆਮਦਨ ਕਰ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦ ੇਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦ ੇਠੋਸ ਕਾਰਨ ਿਦਤੱੇ

ਹਨ, ਅਤੇ ਦਾਅਵੇਦਾਰ-ਪਟੀਸ਼ਨਰ, ਜ ੋਿਕ ਇਕੱ ਫਰਮ ਦਿੱਸਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਕਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤ ੇਉਸ ਿਮਤੀ ਤ ਿਸਰਫ

10  ਿਦਨ ਪਿਹਲਾਂ ਰਿਜਸਟਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ,  ਿਜਸ 'ਤ ੇ ਗਪੁਤ ਸੂਚਨਾ ਪਾਪਤ ਹੋਈ ਸੀ ਅਤੇ ਸੰਪਤੱੀ ਬਾਰੇ

ਪੁੱਛਿਗਛੱ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਪੁਿਲਸ ਵੱਲ ਕਾਬੂ ਕਰ ਿਲਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ,  ਇਸ ਗਲੱ ਿਵੱਚ ਕੋਈ

ਿਵਵਾਦ ਨਹ  ਹੈ ਿਕ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਦ ੇ ਹੁਕਮਾਂ ਿਵੱਚ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਤ ਨਗਦੀ ਰਕਮ ਅਤੇ

ਰਾਜਕੁਮਾਰੀਆਂ ਬਰਾਮਦ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਿਜਨਾਂ ਹਾਲਤਾਂ ਿਵਚ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ

ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਉਹ ਵੀ ਿਵਵਾਦ ਿਵਚ ਨਹ  ਹਨ। ਿਵਵਾਦ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਜਾਇਦਾਦ ਕਸਟਮ

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 110  ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦ ੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ ਹਾਸਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਜਾਂ ਿਵਦੇਸ਼ੀ ਮੁਦਰਾ ਰੈਗਲੇੂਸ਼ਨ

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4, 5 ਅਤੇ 8 ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕੇ ਵਰਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ । ਇਹ ਉਹ ਮਾਮਲਾ ਹੈ ਿਜਸ 'ਤ ੇਕਸਟਮ

ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਨੇ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਹੈ ਅਤੇ, ਿਜਵ ਿਕ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਦਿੇਖਆ ਜਾ ਚੁੱਕਾ ਹੈ, ਗਰੈ-ਿਵਵਾਿਦਤ ਤਥੱਾਂ ਦੀ

ਰੌਸ਼ਨੀ ਿਵਚ ,  ਸਵਾਲ ਿਵਚਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦ ੇ ਿਨਪਟਾਰ ੇਬਾਰੇ ਉਿਚਤ ਆਦੇਸ਼ ਉਹੀ ਸੀ ਜ ੋ ਮੈਿਜਸਟੇਟ ਨੇ ਪਾਸ

ਕੀਤਾ ਸੀ,  ਯਾਨੀ,  ਕਸਟਮ ਿਵਭਾਗ ਦ ੇ ਸੁਪਰਡਟ ਨੰੂ ਨਗਦੀ ਅਤੇ ਸਾਵਰੇਨ ਅਤੇ ਇੱਕ ਕਾਰ ਸਪਣ ਲਈ,  ਜੋ

ਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ, ਇਸਦੇ ਿਨਪਟਾਰੇ ਬਾਰੇ ਅਤੰਮ ਆਦੇਸ਼ ਦਵੇੇਗਾ।
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(13)ਿਗਆਨ ਚੰਦ ਅਤ ੇਹਰੋ ਬਨਾਮ ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ, (2) ਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦ ੇਫਸੈਲੇ ਦਾ ਅਨੁਪਾਤ
ਪਰੁਾਣੇ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 523 ਦ ੇਤਿਹਤ ਆਦਸ਼ੇ ਿਦਦੰੇ ਸਮ ਿਵਚਾਿਰਆ ਨਹ  ਜਾਵੇਗਾ । ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਸਬੂਤ ਦ ੇਬੋਝ

ਨੰੂ ਰੱਖਣ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਨਰਣੇ ਦ ੇਪੜਾਅ 'ਤ ੇਢੁਕਵਾਂ ਹੈ।

(14)ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ,  ਕਲਕਤੱਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦ ੇਫੈਸਲੇ ਦਾ ਅਨੁਪਾਤ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡਟ.  ਕਸਟਮ,
ਰੋਕਥਾਮ, ਪਛੱਮੀ ਬਗੰਾਲ ਬਨਾਮ ਸੀਤਾਰਾਮ ਹਵਾਸਰੀਆ ਅਤੇ ਹਰੋ, (3) ਲਗਾਤਾਰ ਕੇਸ ਦ ੇਤਥੱਾਂ ਵੱਲ ਪਰੂੀ
ਤਰਾਂ ਆਕਰਿਸ਼ਤ ਹੈ।

(15) ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ,  ਮ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਦੀ ਿਮਤੀ ਨੰੂ ਅਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹਾਂ ਅਤੇ

ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਦਾ ਹਾਂ ਅਤੇ 3 ਅਕਤੂਬਰ, 1970 ਦ ੇਮੈਿਜਸਟੇਟ ਦੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਕਾਇਮ ਰੱਖਦਾ

ਹਾਂ।

ਐਨ.ਕੇ.ਐਸ

(2) ਏਆਈਆਰ 1962 ਐਸਸੀ 496.
(3) ਏਆਈਆਰ 1968 ਕੈਲ 274.

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk
fBnK fBoDK e/tb w[eZdw/pkiaK  bJh T[jBK dh nkgDh
Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o
T[d/;a   bJh  fJ;s/wkb BjhA  ehsk  ik  ;edk.   ;ko/
ftjkoe ns/  nfXekos wzstK  bJh,  fBnK  fBoD/  dk
nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB
bJh fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh. 

   ezuB


